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VAASAN HALLINTO-OIKEUS VALITUS
Korsholman puistikko 46

PL 204, 65101 Vaasa

vaasa.hao@oikeus.fi

VALITUS VAASAN HALLINTO-OIKEUDELLE

Muutoksenhakijat
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I Valtakirjoilla
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I 2 takizjalla

Prosessiosoite:

Piitos, johon haetaan muutosta

Keski-Uudenmaan ympdristolautakunta, kokous 14.2.2023 § 21 / Seepsula Oy, maa-

aineslupa ja ympdristdlupa, muutoshakemus, Tuusula. P&étos on liitteend.

Paitos on ldhetetty tiedoksi muutoksenhakijoille 17.2.2022. Pédtds on julkaistu

samaan aikaan Tuusulan kunnan asianhallintajirjestelméssa.

Vaatimukset

Paitos on kumottava. Pditds on syntynyt virheellisessé jarjestyksessd. Pdédtoksentekija
on ylittdnyt toimivaltansa. P44tos on ollut muutoinkin lainvastainen.

Aloituslupaa ei tule myontaa.


Highlight
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Valitusoikeuden peruste

Tieto paatoksestd on ldhetetty viranomaisen toimesta muutoksenhakijoille, jotka olivat
muistuttaneet ymparistoluvasta/jattaneet mielipiteen, kirjeitse (kts. liitteet).
Viranomainen on siten katsonut muistutuksen tehneilld olevan oikeuden hakea
muutosta valittamalla muutoksenhaun kohteena olevaan paitokseen.

_kuolinpeséi omistaa kyseisen murskausalueen pohjoispuolella mm.

seuraavat tilat: ||| | | - . 1ioilc on osoitettu

oikeusvaikutteisessa ja voimassa olevassa Nahkela — Siippoo — Rusutjirvi
osayleiskaavassa asuinrakennuspaikkoja.

Riitta Valo omistaa asuinkiinteiston ||| GEE_ s a0 .

jolle on osoitettu oikeusvaikutteisessa ja voimassa olevassa Nahkela — Siippoo —
Rusutjérvi osayleiskaavassa asuinrakennuspaikka.

I o:istaa olemassa olevan asuinkiinteiston [[|||EGG_

Jo nykyisestd murskaus- ym. toiminnasta aiheutuu mm. huomattavia melu- ja tériné-
haittoja erityisesti réjahdysten seurauksena muutoksenhakijoiden omistamille
kiinteistoille. Vrt. mm. | | muvistutus (lite).

Perustelut piaitoksen kumoamisvaatimukselle

Muutoksenhakijat toistavat kaiken muistutuksissa esittiménsd. Lisdksi todetaan
seuraavaa:

Paitos

Keski- Uudenmaan ympéristdlautakunta péatti 14.2.2023 § 21 muuttaa
ympdaristonsuojelulain 89 §:n mukaisen toiminnanharjoittajan tekemén hakemuksen
perusteella Keski-Uudenmaan ympaéristolautakunnan 8.6.2021 § 60 myontaméaa
Seepsula Oy:n lainvoimaista yhteislupaa paitoksen liitteen mukaisesti.

Lisdksi lautakunta myonsi Seepsula Oy:lle ympéristonsuojelulain 199 §:n mukaisen
muutoshakemusta koskevan aloitusluvan vakuutta vastaan paitoksen liitteen

mukaisesti.

Paatoksen liitteend oli kartta sekd varsinainen lupa.

Toimivalta asian ratkaisemisessa

Hakemus ja paitos koskivat Seepsula Oy:n voimassa olevan Keski- Uudenmaan
ympéristdlautakunnan 8.6.2021 § 60 mydntdmin Seepsula Oy:n lainvoimaisen
yhteisluvan muuttamista.
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Ei hakemuksen eika padtoksen liitteend ole sellaista karttaa, josta selvidisi ne alueet,
lahialueet ja viereiset alueet, joilta on tarkoitus tuoda ulkopuolelta kiviainesta
murskattavaksi. Asiakirjoissa ei ole myoskddn esitetty niité reittejé, joita pitkin
muualta tuotavaa kiviainesta on tarkoitus kuljettaa Seepsula Oy:n omistamalle
murskaamoalueelle.

Seepsula Oy:n toiminnalla (mm. murskaus ja rijiytykset) on jo nyt huomattavia
ympéristovaikutuksia Vantaan kaupungin puolelle ja puolella. Asiakirjojen mukaan
Vantaan Katriinantietd kdytetdén jo nyt kiviainesten poiskuljetuksiin, joten toiminnan
ympéristovaikutukset kohdistuvat siitidkin syystd huomattavassa méérin sijaintikuntaa
laajemmalle alueelle. Asiakirjoista ei ilmene, missid méérin kuljetukset tulevat
lisddntymédn kyseiselld reitilld ja muualla sijaintikuntaa laajemmalla alueella, kun
valtavat mairét kiviaineita tuodaan muualta kiviainestehtaalle ja kun niistd murskatut
tuotteet kuljetetaan pois kiviainestehtaalta.

Keski-Uudenmaan ympdaristdlautakunta on mahdollisesti ylittdnyt toimivaltansa, kun
se on ratkaissut hakemuksen ja tehnyt padtoksen asiassa.

Ymparistonsuojelulain 34 §:n (Toimivaltainen lupaviranomainen) mukaan Valtion
ympdristolupaviranomainen ratkaisee ympdristélupahakemuksen, jos:

1) toiminnalla saattaa olla merkittdvid ympdristovaikutuksia tai asian ratkaiseminen
valtion ympdristolupaviranomaisessa muuten on perusteltua toiminnan laatu tai
luonne huomioon ottaen;

2) muun kuin 1 kohdassa tarkoitetun toiminnan ympdristévaikutukset saattavat
kohdistua huomattavassa mddrin sijaintikuntaa laajemmalle alueelle;

Muutoksenhakijat katsovat, ettd valtion viranomaisen olisi pitényt ratkaista asia jo
pelkdstadn ympéristonsuojelulain 34.1 §:n kohdan yksi perusteella.

Hakemuksessa ja paédtoksessi ei ole esitetty riittdvid selvityksid, joten asiakirjojen
perusteella ei toisaalta ole voitu edes varmistua siité, ettd nimenomaisesti Keski-
Uudenmaan ympéristdlautakunta olisi ollut toimivaltainen ratkaisemaan hakemuksen
ja tekeméddn paédtoksen. Valtion viranomaisen olisi pitdnyt mahdollisesti ratkaista asia
myds ympdaristonsuojelulain 34.1 §:n kohdan kaksi perusteella.

Muistutusten kisittely

Asiakirjoissa on esitetty tehdyt muistutukset. Numeroinnin sijaan muistutuksissa on
kéytetty muistutusten kohdalla muistuttajien nimien alkukirjaimia. Muistutusten
antajat ovat tunnistettavissa.

Yksittdisiin muistutuksiin ei ole annettu vastineita. Muistutuksen tekijoilld on oikeus
saada sellainen vastine, josta kdy selkedsti ilmi vastine ja se, miten muistutus on
huomioitu. Nyt ndin ei ole tapahtunut. Padtos ei ole hallintolain mukainen.
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Muistutusten tekijoille olisi pitdnyt laatia ja toimittaa selked, nimenomaisesti heidén ja
ainoastaan heidén tekemédansd muistutukseen annettu vastine.

Toiminnanharjoittaja toteaa vastineessaan muistutuksiin lupapaitdksen sivulla 40
seuraavaa: "Valittajien kokemat hdiriét ovat harvojen asukkaiden subjektiivisia
mielipiteitd. Suurin osa ldhiympdriston asukkaista ei nde tarvetta jdttdid muistutusta
tai mielipidettd, kun toiminnan vaikutukset ovat kuitenkin riittdvdsti raja- ja
ohjearvojen alapuolella. Seepsula kdy jatkuvaa vuoropuhelua ympdriston asukkaiden
kanssa, jotta toiminnassa voidaan kehittdd mahdollisia ja tarpeellisia osa-alueita.
Osa valituksista on kauempaa jopa 2-4 km:n pddstd, jonne asti Seepsulan vaikutukset
eivdt ulotu. Tdrindkin vaimenee voimakkaasti etdisyyden kasvaessa ja ldhimmdit
rakennukset ovat indikaattoreina tdrindlle. Vastaavasti toimii melu ja poly."”

Toiminnanharjoittaja véhéttelee toiminnan aiheuttamia negatiivisia vaikutuksia.
Ensinnékin vastineessa tulisi késitelld muistutuksia ja mielipiteitd. Kyseessa eivit ole
valitukset. Tekstissd viitetdén virheellisesti, ettd Seepsulan vaikutukset eivét ulottuisi
2-4 km péadhén. Tdssé tarkoitettaneen Seepsulan toiminnan aiheuttamia vaikutuksia
Senkkerin alueelta. Réjaytykset kuitenkin aiheuttavat jopa neljén kilometrin pdahén
melua ja tdrindd, joista mm. rdjdytysten seurauksena syntyvien paineaaltojen
aiheuttamat haitat ovat erityisen suuria mm. muutosta hakeneiden kiinteistdille.
Réjdhdys kuuluu seki ulkona etti sisdlld ja aiheuttaa voimakasta tirinéé asuintalojen
rakenteissa. Téllainen on vahingollista seké rakennukselle ettd aiheuttaa terveytta
vaarantavaa stressid talossa asuville ja oleskeleville ihmisille ja eldimille.

Puutteellinen tiedoksianto

Keski-Uudenmaan ympdristdlautakunta oli 1dhettényt tiedoksiannot postitse (ks. liite).
Tiedoksiantojen liitteind ei kuitenkaan ollut varsinaista lupapéétostd eikd vastineita
muistutuksiin. Muutoksenhakijat eivit ole saaneet kirjallista vastausta jattdmiinsa
muistutuksiin. Toiminta ei ole ollut hallintolain mukaista.

Esteellinen henkilo on toiminut esittelijina ja osallistunut lausunnon antamiseen
Tuusulan kunnanhallituksessa

Tuusulan kunnanhallituksen esittelijd ja puheenjohtaja, pormestari Kalle Ikkeld on
osallistunut padtoksentekoon kunnanhallituksessa 22.8.2022 § 279 (liite).

Ikkeld ei ole itse jddvannyt itsedéin padtoksenteosta eiki esittelystd. Kunnanhallituksen
jasenet eivit ole kyseenalaistaneet eiviétka selvittineet Ikkeldan puoleettomuutta,
vaikka yleisesti on tiedossa Ikkelédn l4heiset suhteet ympéristolupaa hakeneeseen
tahoon.

Muutoksenhakijat katsovat, ettd heilld olevien tietojen mukaan Ikkeld on ollut
esteellinen (mm. l&heiset suhteet Seepsula Oy:n omistajatahoihin). P44tds on syntynyt
virheellisessd jarjestyksessd. Paitds on hallintolain vastainen.
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Hallinto-oikeuden tulee selvittdd, onko Ikkeld ollut esteellinen hallintolain 27.1 §:n
perusteella.

Puutteelliset selvitykset

Ei hakemuksen eiké paitoksen liitteend ole sellaista karttaa, josta selvidisi ne alueet,
lahialueet/viereiset alueet, joilta on hakemuksen mukaan tarkoitus tuoda/hakea
ulkopuolelta/muualta kiviainesta murskattavaksi kiviainestehtaalle. Asiakirjoissa ei
ole myoskéadn esitetty niité reittejé, joita pitkin muualta tuotavaa kiviainesta on
tarkoitus kuljettaa Seepsula Oy:n omistamalle murskaamoalueelle.

Asiakirjojen perusteella ei ole siten voitu eikd olekaan arvioitu, aiheutuuko
kuljetuksista naapuruussuhdelain 17 §:n mukaista kohtuutonta rasitusta
kuljetusreittien varrella asuville. P44tds on ollut ymparistdsuojelulain vastainen.

Perustelut aloitusluvan myontimisen Kieltimiselle

Ympéristonsuojelulain 199 §:n mukaan ”Lupaviranomainen voi perustellusta syystd
Jja edellyttiien, ettei tdytintoonpano tee muutoksenhakua hyodyttomdksi, luvan hakijan
pyynnostd lupapddtoksessd mddrdtd, ettd toiminta voidaan muutoksenhausta
huolimatta aloittaa lupapdcdtostd noudattaen, jos hakija asettaa hyviksyttdvin
vakuuden ympdriston saattamiseksi ennalleen lupapddtéksen kumoamisen tai
lupamdidrdyksen muuttamisen varalle. Vakuus on asetettava ympdristoluvassa
osoitetun valvontaviranomaisen eduksi ennen toiminnan aloittamista”.

Keski- Uudenmaan ympéristdlautakunta myonsi Seepsula Oy:lle
ympéristonsuojelulain 199 §:n mukaisen aloitusluvan. Aloittamisluvan myontdmisté
on perusteltu seuraavasti: “"Muualta tuotavan kiviaineksen mddrd vastaa
lainvoimaisessa yhteisluvassa uudelle kiviainestehtaalle sallittua, joten aloituslupa ei
tee mahdollista muutoksenhakua hyodyttomdksi. Ennen toiminnan aloittamista
toiminnanharjoittajan tulee asettaa Keski-Uudenmaan ympdristolautakunnalle
vahintddn 10 000,00 euron aloitusvakuus .

Voimassa oleva aloituslupa on ollut maa-aines- ja ymparistonsuojelulain perusteella
myOnnetty yhteislupa. Pddtoksen kohteena on nyt ympéristonsuojelulain perusteella
tehty toiminnallinen muutos voimassaolevaan pdédtokseen. Aloituslupa ei koske jo
luvitettua toimintaa. Muualta tuotavan kiviaineksen méédri ei vastaa lainvoimaisessa
yhteisluvassa olemassa olevalle kiviainestehtaalle sallittua. Kyseessd on
toiminnallinen muutos, jonka ympéristovaikutuksia ei ole lupaharkinnassa riittavésti
selvitetty kiviainestehtaalle suuntautuvien ja sieltd ldhtevien kuljetusten osalta.
Ymparistolautakunnan esittimai syy ei ole ympéristosuojelulain 199 §:n tarkoittama
perusteltu syy.
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Taytantoonpano/aloittamisluvan myontdminen ennen paitdksen lainvoimaisuutta
tekee muutoksenhaun hyodyttomaiksi. Kuljetusreittien varrella asuviin kohdistuvat
mahdolliset haitalliset ja negatiiviset terveysvaikutukset (kts. kohta puutteelliset
selvitykset) eivét ole palautettavissa haitattomiksi vakuudesta huolimatta.

Tuusulassa, 21. pidivand maaliskuuta 2023

omasta ja Valtakirjoilla_kuolinpeséin puolesta seki valtakirjalla |||l
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